VLADA CESKE REPUBLIKY

fPoha

k usneseni vliady
ze dne 16. prosiabes¢. 1579

Stanovisko

vlady k navrhu zékona, kterym se néni zakon ¢. 359/1999 Sb.,
0 socialré - pravni ochrané déti, ve zréni pozdjSich predpisi
(snémovni tisk ¢. 670)

Vlada na jednani své stte dne 16. prosince 2008 projednala a posoudila
navrh zakona, kterym seémi zakon¢. 359/1999 Sh., o soci&ln pravni ochrad déti,
ve zréni pozajSich pedpisi (sremovni tisk ¢. 670), a vyslovila s timto navrhem
nesouhlas a to z dale uvedenyctlinbdi.

1. VIada pipravuje vlastni pravni Upravu, jejimz cilem je &t dosavadni
zpasob odmdnovani @stoura v zaizenich pro vykon ¢stounské p&e, a to vyrazé
racional@jSim zpisobem, nez takcini predlozeny navrh zakona. Podstatou
piipravované novely je, zesptourim v zd&izenich pro vykon ¢stounské pé& vznikne
narok na odrnu pEstouna ze systému davek statni socialni podpady, Ze statnich
prostedki. Timto zmisobem dojde jak ke sjednoceni zakonnych podminedknéna
davky statni socialni podpory «gtouni v za&izenich pro vykon ¢stounské pee
s naroky pstouri vykonavajicich gstounskou p& mimo zd&izeni, tak k vyznamnému
ulerteni finardni situace #izovateli zatizeni pro vykon gstounské p&e, ze kterych
bude sejmuto #@meno Uhrady nékladna vyplatu odrény pEstourim. VIada je toho
nazoru, Ze jednoduch#&sSeni realizované préstnictvim zakona o statni socialni
podpde je vhodsjSi, nez navrzeny nesystémovy a komplikovanyspp uvohovani
financnich prostedki na odmdnu pistourti v z&izenich progednictvim Ministerstva
prace a socialnichsei.

2. Navrzeny narok na statnifigpivek pro Zizovatele z#izeni pro vykon
péstounské p& ve vySi 10,8 ndsobku Zivotniho minimagtit za kalenddi mesic
nelze realizovat sowhné se zndnou zpisobu vyplaty odrény pEstouna v zézeni,
neba ok& navrhovanad op#&ni jsou zaloZzena na protiginych principech
a nezohleduji vzajemr veSkeré dsledky, které jsou s nimi spojeny. Deklarovanym
smyslem navrhu na UOpravu statnihigspsvku pro Zizovatele z&zeni pro vykon
péstounské pEe, ktery je obsazen v navrhu zakona, je sjednozpidobu statni
podpory #izovateli riznych typi zaizeni sociald-pravni ochrany &i, konkrétr
sjednoceni podporyizovateli zarizeni pro vykon gstounské p&e se zfisobem statni
podpory Zizovateli zaizeni pro dti vyzadujici okamzitou pomoc. Tento postup by



bylo mozné akceptovat pouze zZagpokladu, Ze by doznaly 2Zmy i naroky gstoun

v zdizenich. Toto fehodnoceni by se muselo tykat dalSich davek pogagiech ze
statni socialni podpory éptourim (zejména fispivku na Uhradu poeb ditte
v péstounské p#&), které nendlezi vifpadt, Ze je di& umistno v zd&izeni pro dti

vyzadujici okamzitou pomoc. To znamena, zetidit péstounské p& by pak nél

nalezet pouzeifdavek na dé&a nikoliv takeé jiné davky statni socialni podpory.

3. Soukhem obou navrhovanych opani (Uprava oden pEstouna, zavedeni
statniho pispivku pro dit) by doSlo kduplick prostedki poskytovanych
z verejnych rozpéta ze stejného titulu, nelbana zajiséni p&e o dit v zaizeni pro
vykon pEstounské pé&e by stat fispival jednak fispivkem na Uhradu pteb ditte,
odménou gstouna a fipadre dalSimi davkami statni socialni podpory (talisky
prispivek), jednak progednictvim statniho filspivku pro Zizovatele zEzeni pro
vykon pEstounské p&e. Kronmg toho by soulZnd realizace obou opahi vedla
k vyraznému a neddodnitnému finagnimu zvyhodsgni psstounské p& vykonavané
v zdizenich oproti individualni gstounské p& v domacnosti gstouri, coz by se
mohlo projevit i poklesem zajmu o vykon individugfstounské pee.

4. Podle pedlozeného navrhu zédkona ma vyplacet statisijvek zizovateli
zarizeni v gstounské p& krajsky rad. Krajsky tiad by n@l také zabezpmvat
navazujici agendu (posouzeni naroku régspmvek, fizeni o piznani gispivku,
odejmuti, snizeniffspivku a dalsi). RedloZzenym navrhem zakona se tak krajskému
Giradu rozSiuje nesystémovym administratynnar@nym a nekontrolovatelnym
zpasobem fsobnost na Useku statni spravy s dopadem do siatrdp@tu.

5. Mimo vySe uvedené obsahuje navrh i legislatitechnické nedostatky,
napiklad postrada ijigchodna ustanoveni, ktera bk pméné financovani v zézeni
pro vykon gstounské p& byla nezbytna.



